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Assessment of Garden Dwelling
Potential Applying the Method of
Semantic Differential

Branka ANICIC

SUMMARY

Historic development of individual dwelling areas in various types of detached
houses shows considerable variations in structure and in habitation potentials. High
dwelling potentials was primarily seen in the close connection and functional and
formal entwinement of interior and exterior areas, which gave them a distinctive
habitation quality, especially in garden spaces. In recent times, the dwelling function
of gardens has almost completely disappeared, which is essentially reflected in the
relationship of a house towards its physical environment, which is characterized
by distinctive structural and social alienation. In consequence, use of gardens for
dwelling is losing its significance to other, anthropogenically less important functions,
such as gardening, parking, etc. This type of habitation structure, which uses up
the largest respective land areas, thus loses its main advantage over systems of
collective habitation. Poor knowledge and research into the phenomenon of links
between interior and exterior dwelling areas (the house and the garden), combined
with the lack of socio-psychological understanding of dwelling qualities, have
resulted in the absence of criteria and parameters for a more purposeful planning
of single-family houses and their environments. The survey has established
environmental and psychological perspectives and individual preferences conceming
gardens and their constituent elements. The results obtained have confirmed the
hypothesis that, among various types of individual habitation structures, the key
factor of garden dwelling capacity are the physical characteristics of house and
garden. Close structural connection between the interior and the exterior is
particularly important, with the conceptual design of the garden providing
maximum intimacy. Dwelling quality of a detached house therefore depends long-
term on integrated and mutually harmonized structural concepts of the house and
the garden.
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IZVORNI ZNANSTVENI RAD

Procjena boravisnog potencijala
vrtnog prostora metodom semantickog
diferencijala

Branka ANICIC

SAZETAK

Povijesni razvoj individualnog boravisnog prostora kod raznih tipova individualne
kuce pokazuje znatne razlike u njegovoj strukturi kao i u njegovim potencijalima za
stanovanje. Visoki stupanj boravisnosti potenciran je u prvom redu kroz tijesnu vezu
izmedu unutradnjega i vanjskoga prostora, kroz veliku povezanost i funkcionalno-
formalnu isprepletenost ove dvije prostorne cjeline na ¢emu se zasnivao njihova
posebna kvaliteta stanovanja, prije svega u vrtnome prostoru. U novije se vrijeme
gotovo potpuno izgubila boravidna kvaliteta vrta, $to se ocituje prije svega u odnosu
izmedu kuce i njezine fizicke okoline, okarakterizirane jednim naglasenim strukturnim
i socijalnim otudenjem. Posljedica toga je neznatno koristenje vrta za boravak i u
njemu prevladavaju druge za ¢ovjeka manje vazne funkcije kao sto su uzgoj bilja,
parkiranje i sl. Time, ovaj tip stambene izgradnje koja ujedno tro3i najvece povrsine
zemljista, gubi svoju glavnu prednost u usporedbi sa sistemima kolektivnog
stanovanja. lzostanak kriterija i parametara za svrsishodnije planiranje
jednoobiteljske kuce i njezina okolisa uvjetovani su nedostatkom socijalno-
psiholoskih spoznaja u pogledu na boravisne kvalitete, kao i pomanjkanjem
istrazivanja fenomena povezanosti boravisnog prostora kuce i vrta. Tim je povodom
provedeno anketno istrazivanje sa ciljem da se o navedenom pridobiju individualne
spoznaje i sklonosti. Dobiveni su rezultati potvrdili hipotezu da su u raznolikoj
tipologiji individualne stambene izgradnje od klju¢nog znacaja za boravisni potencijal
vrta, upravo fizicka svojstva i kuce i vrta. Posebno strukturni odnos interijera i
eksterijera koji odrazava veliku medusobnu povezanost, a sam uredivacki koncept
vrta osigurava maksimalnu intimnost. To znaci da boravisna kvaliteta samostojece
kuce ovisi dalekosezno o jedinstvenom i medusobno usuglasenom strukturnom
konceptu kuce i vrta.
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uvoD

Nova su drustvena i socijalna zbivanja, uz porast
standarda utjecali na aktualnost i zainteresiranost sve
veceg broja ljudi da samoinicijativno grade kucu s vrtom.
Ti su uvjeti uz masovnost stihijske gradnje uzrokovali
zamjetnu stagnaciju boravisne kvalitete vrta pri gradnji
samostojece jednoobiteljske kuce.

Slabo poznavanje i istrazivanje fenomena povezanosti
boravisnog prostora kuce i vrta kao i nedostajanje
socijalno-psiholoskih spoznaja u pogledu na boravisne
kvalitete, uvjetovali su izostanak kriterija i parametara za
svrsishodnije planiranje jednoobiteljske kuce i njezina
okoli3a.

U jednoobiteljskoj kuci ocekuje najvisi stupanj boravisne
kakvoce. Spoznaje o tome, kako se one postizu
pridobivene empirijskim istrazivanjem, svakako bi bile
koristan prinos ne samo opéem poznavanju te
problematike vec i poboljSanju stambene kulture u nas.

Na boravisnu kakvocu jednoobiteljske kuce utjece i
boravidni potencijal vrta. On ovisi o, fizickom sklopu kuce
i njezine okoline i to u prvom redu ¢vrstom vezom
interijera i eksterijera, velikoj povezanosti i funkcionalno-
formalnoj isprepletenosti ovih dviju prostornih cjelina,
kao i o samom uredajnom konceptu vrta koji osigurava
maksimalnu intimnost.

[stinitost te tvrdnje je provjerena istrazivanjem svijesti Sire
javnosti. Na nacin da se ustanove ekolosko-psiholoski
kriteriji mjerodavni za doZivljavanje kvalitete boravka, kao
i individualne preferencije u pogledima na vrt i njegove
pojedinacne sastojke.

Pregledom je literature je utvrdeno da je na podrucju
Republike Hrvatske, kao i na podrucju grada Zagreba,
radeno vrlo malo empirijskih istrazivanja o fenomenu
individualne stambene izgradnje. VrSena su socioloska
istrazivanja (Caldarovi¢ 1975.,1982.) u kojima su
istrazivane globalne spoznaje sa ciljem pridobivanja
smjernica koje bi mogle utjecati na opcu politiku
individualnog stanovanja. Na podrucju grada Zagreba
provedeno je istrazivanje sa svrhom da se utvrdi tipi¢na
situacija jednoobiteljske kuce i njezin odnos s vrtom, koje
je kasnije prosireno spoznajama o boravisnoj kvaliteti vrta
(Anici¢ 1991,1997.).

MATERIJAL | METODE

Predmet istrazivanja je boravisna kvalitea kuce i njezina
vrta kao i strukture koje odreduju boravisnu kvalitetu u
vanjskome prostoru. Analizirane su organizacija,
orijentacija, poloZaj i ravnina boravisnoga prostora u kudi,
kao i njegova strukturna povezanost s vrtom. Razmatrani
su proporcija, karakter kuca, kao i njezina vizualna
izlozenost. Analize vrta usmjerene su na boravisno-
ambijentalne komponente, kao $to su oblik vrta, njegova
slozenost, uporaba, otvorenost i intimnost. Progirenje
spoznaja o problemu i uvid u dosada3nja istraZivanja
utvrdeni su na osnovi pregleda relevantne literature,

karata i arhivske grade. Skice, grafikoni i fotografije
posluzili su kao materijal na osnovi kojih se Zeljelo jasno
prikazati i protumaciti preferencije i Zelje ispitanika o
prostornoj vrijednosti vrta na odabranim primjerima koje
najpovoljnije odrazavaju odnos prema kvaliteti boravka
u vanjskom prostoru. Za te je potrebe izradena anketa.

Anketa je provedena na podru¢ju grada Zagreba
metodom slucajnog izbora. Podaci su prikupljeni
sredinom godine 1996. individualnim anketiranjem 150
ispitanika.

Anketni je upitnik koncipiran na osnovi ljestvice tipa
semantickog diferencijala, uvrijezene metode estetske
prosudbe znacaja nekog prostora na osnovi opazanja
(Grant 1976.; Zube 1978.; Coeterier 1983.; Kucan 1996.;
Kravanja 1986.; Marusic¢ i sur. 1987.).

Ljestvica je formulirana sli¢no nacinu kojim se sluzio Nohl
(1974., 52-54) kad je ocijenjivao tri otvorene gradske
povrsine u Hanoveru u traZenju najpovoljnijeg prostora
za odmor i rekreaciju, kao i Mehrabian (1974., 6), kao
instrument vrednovanja okoline u cjelini. Na osnovi ve¢
postojece liste 110 razli¢itih pridjeva i 30 bipolarnih
pridjeva sastavljena je ljestvica tipa semantickog
diferencijala iz 20 ljestvica s osobinama kojima se izrazava
neka prostorna vrijednost, kompleksnost, harmonija,
ambivalencija. Ta je ljestvica bila provjerena prethodnom
anketom (pocetkom god. 1996.), na osnovi koje je
formirana konacna ljestvica sastavljena od 13 (sedam
stupnjevanih) ljestvica (od +3 do -3).

Mjerilo za izbor fotografija, koje su ispitanici prosudivali
bile su situacije s primjerima u kojima je manje vise
ostvarena boravisna povezanost unutradnjega i vanjskoga
prostora. One su morale posjedovati:

¢ vidljive fizicke strukture koje su povecavale ili
smanjivale tu znacajnost

® zatvorenost vrtnoga prostora

® otvorenost i povezanost unutrasnjega boravisnoga
prostora s vrtom i obrnuto

* proporcije koje su ostvarene povezanostéu kuce sa
vrtom.

Rezultati ispitivanja bili su obradeni s pomocu statistickog
programa SPSS/PC+. U statistickoj obradi rezultata
primjenjeni su postupci za dobivanje deskriptivnih
statistickih pokazatelja (mjere sredisnje tedencije i
rasprienja). A provjera razlika u rezultatima pojedinih
skupina ispitanika izvrena je korelacijskom analizom, t-
testom i analizom varijance. Za sva vaznija krizanja
kategorijalnih varijabli izradene su kontingencijske tablice,
a statisticka je znacajnost testirana testom x2. Za ljestvice
tipa semantickog diferencijala izradeni su profili na
temelju odgovarajuce mjere sredisnje tendencije.
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Komparativni kulturni osvrt

Dojam pojedine fotografije izazvan njezinim
promatranjem, najbrze se moze razabrati iz grafickoga
prikaza ocjena. Stoga su rezultati ovog istrazivanja
prikazani graficki s pomocu profila nastalih na osnovi
aritmeticke sredine, medijana i moda.

Za svaku od ocijenjenih fotografija izracunan je potom
ukupan prosjek (za sve elemente), na osnovi kojeg su sve
fotografije razvrstane u ljestvicu (tablica 1).

Tablica 1. Ljestvica prostornih situacija kuce i vrta na
fotografijama - na osnovi ukupnoga prosjeka

Table 1. Scale of situations of the photographed house
and garden based on total average

Profil Poredak Ukupni prosjek

Profile Scale Total average

1 2.677
1.312
0.792
0.748
0.509
0.298

-0.729

- 1.448

~ANUVWOo N
NV B WN

Analiza uporabe ljestvice statistickog diferencijala

Ispitanici su na osnovi osam fotografija ocjenjivali
raznolike situacije koje su proizlazile iz druk¢ijeg odnosa
kuce s vrtom. Svaka je fotografija svojevrstan primjer na
kojoj su bolje ili lo3ije prikazane znacajke boravisne
kvalitete vrtnoga prostora. Isti ili sli¢ni strukturni elementi
su u raznolikim situacijama oblikovale drukcije prostorne
vrijednosti koje su djelovale tako da su ih ispitanici
razlicito percipirali i ocjenjivali. Ocjene su donesene na
osnovi estetske prosudbe tih situacija u kojima su
vrednovani: povezanost boravisnog prostora u kudi i u
vrtu, sklad, tekstura, red, prepoznatljivost, zatvorenost,
slozenost. To su osnovni elementi koje je utvrdio Kaplan
(1977.) i po kojima se lako otkrivaju preference ispitanika
na razlicite vrste situacija u okolidu.

Ljestvica u tablici 1. pokazuje poredak kojim su ispitanici
i svrstali situacije od najbolje do najlosije. Najboljom se
pokazala u cijelosti fotografija uz profil 7. (x= 2.7) a
najlosijom fotografija uz profil 1. (x= -1,5). Ta je situacija
ocjenjena najlosijom zbog toga 3to je izostala bilo kakva
prepoznatljiva prostorna artikulacija. MozZe se reci da su
tu, osim nedostatka povezanosti boravka u kudci s vrtom
i potpune vizualne izloZenosti, izostali ostali strukturni
elementi koji odrazavaju neke prostorne i oblikovne
vrijednosti. Mod je pokazao da je u nizu pridjeva najvise
dominirala potpuno negativna frekvencija rezultata.

Nasuprot njoj prostorni prikaz vrta na fotografiji, profil
7. pokazao se optimalnim jer sadrzi sve oblikovne
vrijednosti. To su neposredna povezanost dnevnog
boravka i vrta istom ravninom, djelomi¢na zaklonjenost
toga prijelaza nadstreSnicom, poplocana terasa uz kucu,

kompleksna ras¢lanjenost prostora, osun¢anost i sjena,
dubina percepcije kroz plohu travnjaka i potpuna vizualna
zatvorenost sa svih strana. Tu se medijan i mod preklapaju
u frekvencijama najvisih vrijednosti. Krizanjem varijabli
statisticki se znacajna razlika pokazala jedino s obzirom
na spol, pri ¢emu toj situaciji vecu prednost daju Zene.

Fotografija uz profil 8., po ljestvici prihvatljivosti nalazi
se na drugome mjestu (x= 1.3). Ta situacija posjeduje
dobre strukturne elemente boravidnosti kao i prethodna,
ali su nedostatak kompleksnosti i napose slaba vizualna
zatvorenost umanjili njezinu vrijednost. To dokazuje, a
pokazat ¢e se i na drugim primjerima, da ispitanici
vizualnu zatvorenost ocjenjuju kao jednu od vaznih
strukturnih atributa za ugodnost prostora, posebno ako
on pritom sluzi prosirenom boravku na otvorenom. U te
dvije situacije prevladavaju pridjevi dobar; /jjep, priviacan,
ugodan, ureden, koji tim opisom obuhvacaju i potpuno
zadovoljenje boravisnih kvaliteta u vrtu.

Za prizor uz profil 6. ispitanici su se takoder opredijelili
u pozitivnome smislu (x= 0.8) jer jasno pokazuje idealnu
povezanost interijera i eksterijera. Proglasili su je
prakticnom, dobro povezanom i dobro vizualno
zasticenom. Slabija ocjena pridjeva dobro, lijepo 7
priviacno proizlazi iz nedostatka klju¢nih elemenata
vizualnog i osjetilnog doZivljavanja (to su kompleksnost,
natkrivenost prijelaza, ploha, teksture i sl.). | ovdje se
pokazalo, da je ova situacija znacajnija Zzenama, koje ju
smatraju, boljom i vrednijom.

Fotografija uz profil 3. (x= 0.7) jednako tako posjeduje
sve gotovo idealne atribute boravisne kvalitete u vrtu.
Unatoc¢ tome ispitanici su je ocijenili dosadnom i previse
jednostavnom. Taj je rezultat vjerojatno proizasao iz vrlo
jednostavnog i skromnog oblika kuce. No, pridjevi
prakticno, dobro povezano ostavljaju povoljan dojam
boravisnog odnosa i povezanosti kuce s vrtom.

Krizanjem ove situacije s neovisnim varijablama pokazala
se statisticki znacajna razlika samo u varijablama
trenutacnoga stanovanja. Ispitanici koji Zive u kuci u nizu
u usporedbi s ispitanicima koji Zive u stanu u stambenoj
zgradi, ovu su situaciju ocijenili nesto bolje. Tu su posebno
bili naglaseni pridjevi /ijepo, priviacno, ugodno, skladno
[ toplo. MozZe se redi da je ta situacija prihvatljivija
stanovnicima kucée u nizu zato 3to je ona vrlo sli¢na
njihovoj stambenoj sredini. Inace dobro organiziran
zgusnuti oblik individualne stambene izgradnje (u ovom
slucaju kuca u nizu) projicira jednostavne, ali dobro
boravisno povezane situacije. Isto se tako ona pokazala
statisticki znacajnijom i zanimljivijom Zenama.

Fotografija uz profil 5. po ocjeni ispitanika se nalazi u
sredini ljestvice (x= 0.5). Taj primjer ocjene atrijske kuce
zapravo pokazuje koliko je stran i nepoznat takav oblik
stambene gradnje. Ispitanici zbog toga, zapravo, nisu
mogli dokuditi $to se zbiva s druge strane ograde i odlucili
su se na prosudbu vanjskog dojma, koji je znatno umanjio
njezinu vrijednost u ocjeni. Tome su, sigurno pridonijeli
nedostatak zelenila i njima neprihvatljiv oblik ogradivanja.
Unatoc¢ tome, nesto su bolje ipak ocijenili pridjeve
zatvoren, povezan i praktican, $to upucuje na to da su
ipak naslutili neke naznake boravisne kvalitete koje takva
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Profil 2. Fotografija kuce ¢iji je vrtni prostor dobro

rasclanjen raznolikim biljnim materijalom. Ulaz je u kucu

u nivou s vrtom, ali nema vece boravisne povezanosti jer

se stambene prostorije u kuci nalaze na katu.

Profile 2. Photograph of a house with good garden

space arrangement achieved by distribution of diverse
plant material. Entrance into the house is from the

garden level, but dwelling connection is poor, as the

habitation premises are in the first floor of the house
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Profil 1. Boravisni se prostor u ku¢i nalazi u visokome

prizemlju

Profile 1. Dwelling space of the house is in the raised

ground floor
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Standardan primjer danajsnega vrta, u kojem

su kuca i vrt dvije zasebne cjeline.

Profil 4.

n.
Q wv
T3
@h
> w Alleonoeid-oupyeld JusjusAuoou|-oueldaN <
T S d 5
o 5 Peso|)-0USI0AEZ . pauadQ-ousionQ g
Q. J—
o 3 . .
m o wiep-ojdoy plog-oupelH :
=4 L]
s m pabueliy-ouspain pabuelieun-ouspainaN :
o o+ 1
© g PaloauL0)-0URZaA0d pajoauuoosig-ouezarodapN
= sl [
m = SNOJUOWIBH-0UPBPS S JUBPIOS|Q-OUPEPISON M
= c
m.m SnoleA-OYI|ouZEY < SNOUOJOUO-OURIOUpa I
T = - '
% ) Buisaisjul-oalljwiuez oy Bunog-oupesoq _
(&)
.m < eses|d-oupobn o jueses|dun-oupobinaN
-1 [}
kel e
= .m 8)ewijul-oxslg o8 SnoauBJIX3-0ueNS g
A [
g SAIJORINY-OUDEALI] SAljoRIBUN-OUBIALIDaN z
< 5
w2 Inyneag-odafi] ABn-ouzny
w—
S £ P009-01q0Q peg-0507
m | on o~ — (=] - o~ nq.u
Alleonoeid-oupyeld LI JusjusAuoou|-oueldaN <
s 3
Peso|)-0USI0AEZ pauadQ-ousionQ W ° 00
- wv c
wiepm-ojdoy \ pI0-oupelH : T2 B
: 98 <
pabueliy-ouspain \\ pabuelieun-ouspainaN : M m = N
N o
P8128UU0)-0UBZAAOY K pajoeUu02s|q-ouezarodeN s ¢ mb e
@ o O
SNOIUOWIBH-OUPES / JUBPIOISIJ-OUPEPISAN 3 S a = WO
= 29 -0
SNOLIBA-OYI[OLZEY T SNOUCjOUO-ouRloupsr | 22 o2
H cZ = c
Bunysassiul-oalfjwiuez \ Bunog-oupesoq _ > m m. 3
...\. 28 = a
uBses|d-oupobn z jueseajdun-oupobinan m ° Wm
b — |-
=
8)ewijul-oxslg J SnoauBJIX3-0ueNS g Mw v £
[ T =
SAIJORINY-OUDEALI] \ SAljoRIBUN-OUBIALIDaN z ° s m
> c
[nyneag-odali 4 AiBn-ouzny og ES
LT cw ¢=
poo9-01qoQ Wl peg-eg07] S A= c
o« o~ — = - N . > 40
™S oc D
_— = = v w
= .w “— £
2G5 a5
a. O A v U

VZCS

ACS, Agric. conspec. sci. Vol. 64, No. 4, 1999



249

canje.

be u vrt za sun

Profil 6. Siroko otvoren, neposredan i izravan prijelaz u

vrt omogucuje blisku povezanost te dvije cjeline i

spavace so
Profile 6. Wide open, direct passage into the garden

enables close connection between these two entities,
image depicts an exit from the bedroom into the sun-

which look like they are flowing into each other. The
garden.

njihovo medusobno prelijevanje. Slika prikazuje izlaz iz
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Profile 5. External view of an atrium house. This type
of detached single-family object meets all habitation

idividualne jednoobiteljske gradnje zadovoljava sve
requirements.

Profil 5. Atrijska kuca s vanjske strane. Ovaj oblik
stambene kvalitete.
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Profil 8. Tu su zamjetljivi gotovo svi elementi boravisne
pogodnosti u vrtnome prostoru kao i u prethodnome
prilogu. Nedostatak adekvatne ogradenosti i vise prazan
vrt ostavili su slabiji dojam.

Profile 8. This illustration has almost all of the elements
of garden space dwelling advantages that are found in
the previous profile. Lack of adequate enclosure,
together with a certain emptiness of the garden,
however, spoil the overall impression.
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Profil 7. Na ovoj se fotografiji mogu naci svi elementi
prostornog reda koji ¢ine neki prostor vise ili manje
prihvatljivim. Pogledom ona ostavlja dojam jedne
harmonic¢no uredene cjeline koja u potpunosti odgovara
boravisnoj kvaliteti vrtnoga prostora.

Profile 7. This photograph shows all the elements of
space arrangement which could influence the
acceptability of space. It leaves the visual impression of
a balanced whole which entirely suits the habitation
requirements of the garden space.
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situacija u pravilu, posjeduje. Krizanje ove varijable sa
neovisnim varijablama pokazalo je statisticki znacajnu
razliku u odnosu prema veli¢ini obitelji. Ova se situacija
pokazala statisticki znacajnijom dvoclanoj, troclanoj i
Cetveroclanoj obitelji koje su je ujedno ocijenile s
pozitivnim predznakom, za razliku od jednoclane obitelji
koje su je ve¢inom ocijenili negativno.

Standarni, brojni i svima dobro poznati primjeri jedno-
obiteljskih gradskih kuca nalaze se na fotografijama uz
profil 2. i profil 4. Ispitanici su ih u prosjeku ocijenili vise
negativno. Situacija u profilu 2. (x= 0,3) nesto je bolje
ocijenjena zbog ogradenosti i uporabe poznatog i
popularnog crnogori¢nog bilja. Situacija uz profil 4 u
cjelini je negativno ocijenjena (x= -0.8). Ispitanici je
smatraju  previse  otvorenom,  neprakticnom,
nepovezanom i opcenito losom. Takav oblik
korespondencije kuce s vrtom ne omogucuje nikakve
boravisne kvalitete u vrtu. Tu je kao i u prethodnoj
fotografiji jasno vidljiva posljedica tog nedostatka i ona
se odrazava atributima reprezentacije u obliku uporabe
raznolikoga ukrasnoga biljnog materijala. Ova je situacija
u odnosu na neovisne varijable pokazala statisticki
znacajnu razliku kod ispitanika razli¢ite dobi, gdje ta
znacajnost raste porastom Zivotne dobi. Isto tako, ona
se pokazala znacajnijom ispitanicima prosje¢noga
materijalnoga stanja, za razliku od natprosjecno situiranih
ispitanika koji su je ocijenili znatno losije.

ZAKLJUCcl

IstraZivanje je potvrdilo polaznu hipotezu da, medu
ostalim tipovima stanovanja, najveca vrijednost pripada
stanovanju u samostojecoj jednoobiteljskoj kuci. Spoznaje
rezultata ankete i jasan stav ispitanika spram vrta i
njegovih sastojka mogu se sumirati u kratkom i
preglednom obliku slijede¢im zakljuécima:

* Rezultati su pokazali da je najbolji polozaj boravisnih
prostorija u kuci u ravnini sa zemljom i orijentacijom
prema vrtu.

* Pristup iz kuce u vrt najbolji je ako se odvija iz dnevnog
boravka, blagovaonice i kuhinje. Kako je poznato to
su prostorije u kojima se odvijaju svakodnevne Zivotne
funkcije. One ce se prenijeti i u vanjski prostor, samo
onda, ako i u njemu budu pruZeni svi elementi
ugodnoga boravka (medusobna povezanost istom
ravninom, terasa, zaklonjenost od sunca, zatvorenost
isl).

* Zadtia vrta od pogleda izvana jedan je od uvjeta za
boravisnu kvalitetu. Zbog toga vrt mora biti vizualno
zasticen.

* Na kvalitetu boravka u vrtu poglavito utjece

neposredna povezanost s boravisnim prostorima u
kuci, ali isto tako i privla¢no strukturiran vrt.

Na osnovi iznesenog bitni su ista ravnina i otvorenost
prizemlja kuce u vrt preko boravisnih elemenata, te
potpuna vizualna zastita vrta. Ovaj optimalni model
jednoobiteljske kuce ima odredenu vrijednost, zbog toga
jer je primjenjiv za razlicite situacije i tipove

jednoobiteljske stambene gradnje. Njegova se vrijednost
moZe na najucinkovitiji i najpovoljniji nacin primijeniti u
atrijskoj kuci, dok je suprotno, u drugim tipovima ona
nesto manja.
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